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Quelle: Anlage-08_1_Positivkatalog_zugelasser_Ablagerungsmaterialien



VERFULLUNG UND RENATURIERUNG DES STEINBRUCHS LAUBENHEIM Anlage Nr. 8
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Positivkatalog
Abfall-
schlu'.isel Abfallbezeichnung Bem.
geman
AVV
1 ABFALLE, DIE BEIM AUFSUCHEN, AUSBEUTEN UND GEWINNEN
SOWIE BEI DER PHYSIKALISCHEN UND CHEMISCHEN BEHANDLUNG
VON BODENSCHATZEN ENTSTEHEN
01 01 Abfélle aus dem Abbau von Bodenschatzen
010101 Abfélle aus dem Abbau von metallhaltigen Bodenschatzen
010102 Abfélle aus dem Abbau von nichtmetallhaltigen Bodenschétzen
01 03 Abfalle aus der physikalischen und chemischen Verarbeitung von
metallhaltigen Bodenschéatzen
01 03 04 Séaure bildende Aufbereitungsriickstande aus der Verarbeitung von
sulfidischem Erz
01 03 05 andere Aufbereitungsriickstédnde, die gefahrliche Stoffe enthalten
01 03 06 Aufbereitungsrickstdénde mit Ausnahme derjenigen, die unter 01 03 04 und
01 03 05 fallen
01 03 07 andere, gefahrliche Stoffe enthaltende Abfalle aus der physikalischen und
chemischen Verarbeitung von metallhaltigen Bodenschétzen
01 03 08 staubende und pulvrige Abfalle mit Ausnahme derjenigen, die unter 01 03 07
fallen
010309 Rotschlamm aus der Aluminiumoxidherstellung mit Ausnahme von
Rotschlamm, der unter 01 03 07 fallt
01 03 99 Abfélle a. n. g.
01 04 Abfalle aus der physikalischen und chemischen Weiterverarbeitung von
nichtmetallhaltigen Bodenschatzen
01 04 07 geféhrliche Stoffe enthaltende Abfalle aus der physikalischen und
chemischen Weiterverarbeitung von nichtmetallhaltigen Bodenschétzen
01 04 08 Abfélle von Kies- und Gesteinsbruch mit Ausnahme derjenigen, die unter 01
04 07 fallen
0104 09 Abfélle von Sand und Ton
010410 staubende und pulvrige Abfalle mit Ausnahme derjenigen, die unter 01 04 07
fallen
01 04 11 Abfalle aus der Verarbeitung von Kali- und Steinsalz mit Ausnahme
derjenigen, die unter 01 04 07 fallen
0104 12 Aufbereitungsruckstédnde und andere Abfalle aus der Wasche und Reinigung
von Bodenschéatzen mit Ausnahme derjenigen, die unter 01 04 07 und 01 04
11 fallen
010413 Abfélle aus Steinmetz- und -ségearbeiten mit Ausnahme derjenigen, die
unter 01 04 07 fallen
01 04 99 Abfélle a. n. g.
01 05 Bohrschldmme und andere Bohrabfélle
01 05 04 Schldamme und Abfélle aus StuBwasserbohrungen
01 05 05 6lhaltige Bohrschlamme und -abfalle
01 05 06 Bohrschldmme und andere Bohrabfélle, die gefahrliche Stoffe enthalten
01 0507 barythaltige Bohrschlamme und -abfélle mit Ausnahme derjenigen, die unter
01 05 05 und 01 05 06 fallen
01 05 08 chloridhaltige Bohrschlamme und -abfélle mit Ausnahme derjenigen, die
unter 01 05 05 und 01 05 06 fallen
01 0599 Abfélle a. n. g.
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Abfall-
schlu'.isel Abfallbezeichnung Bem.
geman
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10 ABFALLE AUS THERMISCHEN PROZESSEN
10 01 Abfalle aus Kraftwerken und anderen Verbrennungsanlagen (auBBer 19)
10 01 01 Rost- und Kesselasche, Schlacken und Kesselstaub mit Ausnahme von
Kesselstaub, der unter 10 01 04 fallt
10 01 02 Filterstdube aus Kohlefeuerung
10 01 05 Reaktionsabfalle auf Kalziumbasis aus der Rauchgasentschwefelung in
fester Form
10 01 07 Reaktionsabfalle auf Kalziumbasis aus der Rauchgasentschwefelung in
Form von Schlammen
1001 24 Sande aus der Wirbelschichtfeuerung
1001 25 Abfalle aus der Lagerung und Vorbereitung von Brennstoffen fir
Kohlekraftwerke
10 01 26 Abfélle aus der Kiihlwasserbehandlung
10 01 99 Abfélle a. n. g.
10 02 Abfélle aus der Eisen- und Stahlindustrie
10 02 01 Abfélle aus der Verarbeitung von Schlacke
10 02 02 unverarbeitete Schlacke
10 02 07 feste Abfalle aus der Abgasbehandlung, die gefahrliche Stoffe enthalten
10 02 08 Abfélle aus der Abgasbehandlung mit Ausnahme derjenigen, die unter 10 02
07 fallen
1002 12 Abféalle aus der Kiihlwasserbehandlung mit Ausnahme derjenigen, die unter
10 02 11 fallen
1002 13 Schldamme und Filterkuchen aus der Abgasbehandlung, die geféhrliche
Stoffe enthalten
1002 14 Schldmme und Filterkuchen aus der Abgasbehandlung mit Ausnahme
derjenigen, die unter 10 02 13 fallen
10 02 15 andere Schlamme und Filterkuchen
10 02 99 Abfélle a. n. g.
10 03 Abfélle aus der thermischen Aluminium-Metallurgie
10 03 05 Aluminiumoxidabfélle
10 03 23 feste Abfalle aus der Abgasbehandlung, die gefahrliche Stoffe enthalten
10 03 24 feste Abfalle aus der Abgasbehandlung mit Ausnahme derjenigen, die unter
10 03 23 fallen
10 03 25 Schldamme und Filterkuchen aus der Abgasbehandlung, die geféhrliche
Stoffe enthalten
10 03 26 Schldmme und Filterkuchen aus der Abgasbehandlung mit Ausnahme
derjenigen, die unter 10 03 25 fallen
10 03 99 Abfélle a. n. g.
10 09 Abfélle vom GieBen von Eisen und Stahl
10 09 05 gefahrliche Stoffe enthaltende Gie3formen und -sande vor dem Giel3en
10 09 06 GieBformen und -sande vor dem GieBBen mit Ausnahme derjenigen, die
unter 10 09 05 fallen
10 09 07 gefahrliche Stoffe enthaltende GieBBformen und -sande nach dem GieB3en
10 09 08 GieBBformen und -sande nach dem GieBBen mit Ausnahme derjenigen, die
unter 10 09 07 fallen
1009 13 Abfalle von Bindemitteln, die gefahrliche Stoffe enthalten
10 09 14
Abfalle von Bindemitteln mit Ausnahme derjenigen, die unter 10 09 13 fallen
10 09 99 Abfélle a. n. g.
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10 10 Abfalle vom GieBen von Nichteisenmetallen
101005 * gefahrliche Stoffe enthaltende Gie3formen und -sande vor dem Giel3en
10 10 06 GieBformen und -sande vor dem GieBBen mit Ausnahme derjenigen, die
unter 10 10 05 fallen
101007 * gefahrliche Stoffe enthaltende GieB3formen und -sande nach dem GieBBen
10 10 08 GieBBformen und -sande nach dem GieBBen mit Ausnahme derjenigen, die
unter 10 10 07 fallen
101013 * Abfalle von Bindemitteln, die gefahrliche Stoffe enthalten
1010 14
Abfalle von Bindemitteln mit Ausnahme derjenigen, die unter 10 10 13 fallen
10 10 99 Abfélle a. n. g.
10 12 Abféalle aus der Herstellung von Keramikerzeugnissen und keramischen
Baustoffen wie Ziegeln, Fliesen, Steinzeug
1012 01 Rohmischungen vor dem Brennen
10 12 06 verworfene Formen
1012 08 Abfélle aus Keramikerzeugnissen, Ziegeln, Fliesen und Steinzeug (nach
dem Brennen)
101209 * feste Abfalle aus der Abgasbehandlung, die gefahrliche Stoffe enthalten
101210 feste Abfalle aus der Abgasbehandlung mit Ausnahme derjenigen, die unter
10 12 09 fallen
10 12 99 Abfélle a. n. g.
10 13 Abfalle aus der Herstellung von Zement, Branntkalk, Gips und Erzeugnissen
aus diesen
10 13 01 Abfélle von Rohgemenge vor dem Brennen
10 13 04 Abfélle aus der Kalzinierung und Hydratisierung von Branntkalk
10 13 06 Teilchen und Staub (auBer 10 13 12 und 10 13 13)
10 13 07 Schldmme und Filterkuchen aus der Abgasbehandlung
1013 11 Abfalle aus der Herstellung anderer Verbundstoffe auf Zementbasis mit
Ausnahme derjenigen, die unter 10 13 09 und 10 13 10 fallen
101312~ feste Abfalle aus der Abgasbehandlung, die gefahrliche Stoffe enthalten
1013 13 feste Abfalle aus der Abgasbehandlung mit Ausnahme derjenigen, die unter
10 13 12 fallen
1013 14 Betonabfélle und Betonschlamme
10 13 99 Abfélle a. n. g.
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17 BAU- UND ABBRUCHABFALLE (EINSCHLIESSLICH AUSHUB VON
VERUNREINIGTEN STANDORTEN)
17 01 Beton, Ziegel, Fliesen und Keramik
17 01 01 Beton
17 01 02 Ziegel
17 01 03 Fliesen, Ziegel und Keramik
170106 * Gemische aus oder getrennte Fraktionen von Beton, Ziegeln, Fliesen und
Keramik, die gefahrliche Stoffe enthalten
17 01 07 Gemische aus Beton, Ziegeln, Fliesen und Keramik mit Ausnahme
derjenigen, die unter 17 01 06 fallen
17 02 Holz, Glas und Kunststoff
17 02 01 Holz
17 02 02 Glas
17 02 03 Kunststoff
170204 * Glas, Kunststoff und Holz, die geféhrliche Stoffe enthalten oder durch
geféhrliche Stoffe verunreinigt sind
17 03 Bitumengemische, Kohlenteer und teerhaltige Produkte
170301 * kohlenteerhaltige Bitumengemische
17 03 02 Bitumengemische mit Ausnahme derjenigen, die unter 17 03 01 fallen
170303 * Kohlenteer und teerhaltige Produkte
17 05 Boden (einschlieBlich Aushub von verunreinigten Standorten), Steine und
Baggergut
170503 * Boden und Steine, die gefahrliche Stoffe enthalten
17 05 04 Boden und Steine mit Ausnahme derjenigen, die unter 17 05 03 fallen
170505 * Baggergut, das gefahrliche Stoffe enthalt
17 05 06 Baggergut mit Ausnahme desjenigen, das unter 17 05 05 fallt
170507 * Gleisschotter, der gefahrliche Stoffe enthalt
17 05 08 Gleisschotter mit Ausnahme desjenigen, der unter 17 05 07 fallt
17 06 Dammmaterial und asbesthaltige Baustoffe
1706 03 * anderes Dammmaterial, das aus gefahrlichen Stoffen besteht oder solche
Stoffe enthalt
17 06 04 Dammmaterial mit Ausnahme desjenigen, das unter 17 06 01 und 17 06 03
fallt
17 08 Baustoffe auf Gipsbasis
170801 * Baustoffe auf Gipsbasis, die durch gefahrliche Stoffe verunreinigt sind
17 08 02
Baustoffe auf Gipsbasis mit Ausnahme derjenigen, die unter 17 08 01 fallen
17 09 Sonstige Bau- und Abbruchabfalle
170901 * Bau- und Abbruchabfélle, die Quecksilber enthalten
170902 * Bau- und Abbruchabfélle, die PCB enthalten (z.B. PCB- haltige
Dichtungsmassen, PCB-haltige Bodenbelage auf Harzbasis, PCB- haltige
Isolierverglasungen, PCB-haltige Kondensatoren)
170903 * sonstige Bau- und Abbruchabfélle (einschlieBlich gemischte Abfalle), die
gefahrliche Stoffe enthalten
17 09 04 gemischte Bau- und Abbruchabfélle mit Ausnahme derjenigen, die unter 17

09 01, 1709 02 und 17 09 03 fallen
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19 ABFALLE AUS ABFALLBEHANDLUNGSANLAGEN, OFFENTLICHEN
ABWASSERBEHANDLUNGSANLAGEN SOWIE DER AUFBEREITUNG
VON WASSER FUR DEN MENSCHLICHEN GEBRAUCH UND WASSER
FUR INDUSTRIELLE ZWECKE
19 01 Abfélle aus der Verbrennung oder Pyrolyse von Abfallen
190105 * Filterkuchen aus der Abgasbehandlung
190107 * feste Abfalle aus der Abgasbehandlung
190110~ gebrauchte Aktivkohle aus der Abgasbehandlung
190113~ Filterstaub, der gefahrliche Stoffe enthalt
1901 14 Filterstaub mit Ausnahme desjenigen, die unter 19 01 13 fallt
190115~ Kesselstaub, der gefahrliche Stoffe enthalt
1901 16 Kesselstaub mit Ausnahme desjenigen, der unter 19 01 15 fallt
190117~ Pyrolyseabfélle, die gefahrliche Stoffe enthalten
1901 18 Pyrolyseabfalle mit Ausnahme derjenigen, die unter 19 01 17 fallen
1901 19 Sande aus der Wirbelschichtfeuerung
19 01 99 Abfélle a. n. g.
19 02 Abfalle aus der physikalisch-chemischen Behandlung von Abféllen
(einschlieBlich Dechromatisierung, Cyanidentfernung, Neutralisation)
190205 * Schlamme aus der physikalisch-chemischen Behandlung, die gefahrliche
Stoffe enthalten
19 02 06 Schlamme aus der physikalisch-chemischen Behandlung mit Ausnahme
derjenigen, die unter 19 02 05 fallen
19 03 Stabilisierte und verfestigte Abfélle
190304 * als gefahrlich eingestufte teilweise stabilisierte Abfalle
19 03 05 stabilisierte Abfalle mit Ausnahme derjenigen, die unter 19 03 04 fallen
190306 * als gefahrlich eingestufte verfestigte Abfalle
19 03 07 verfestigte Abfélle mit Ausnahme derjenigen, die unter 19 03 06 fallen
19 04 Verglaste Abfalle und Abfélle aus der Verglasung
19 04 01 verglaste Abfalle
19 08 Abfélle aus Abwasserbehandlungsanlagen a. n. g.
19 08 02 Sandfangriickstéande
19 09 Abfalle aus der Zubereitung von Wasser fir den menschlichen Gebrauch
oder industriellem Brauchwasser
19 09 01 feste Abfalle aus der Erstfiltration und Siebriickstande
19 09 02 Schldmme aus der Wasserklarung
19 09 03 Schldmme aus der Dekarbonatisierung
19 09 04 gebrauchte Aktivkohle
19 09 99 Abfélle a. n. g.
1912 05 Glasabfall mit Ausnahme desjenigen, der unter 10 11 11~ fallt
191209 Mineralien (z.B. Sand, Steine)
191301 *
feste Abfalle aus der Sanierung von Bdden, die geféhrliche Stoffe enthalten
1913 02 feste Abfalle aus der Sanierung von Béden mit Ausnahme derjenigen, die
unter 19 13 01 fallen
191303 * Schldmme aus der Sanierung von Bdden, die gefahrliche Stoffe enthalten
1913 04 Schldmme aus der Sanierung von Béden mit Ausnahme derjenigen, die
unter 19 13 03 fallen
191305~ Schlamme aus der Sanierung von Grundwasser, die gefahrliche Stoffe
enthalten
1913 06 Schldmme aus der Sanierung von Grundwasser mit Ausnahme derjenigen,

die unter 19 13 05 fallen
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Positivkatalog

Abfall-
schllissel
geman
AVV

Abfallbezeichnung Bem.

20 SIEDLUNGSABFALLE (HAUSHALTSABFALLE UND AHNLICHE
GEWERBLICHE UND INDUSTRIELLE ABFALLE SOWIE ABFALLE AUS
EINRICHTUNGEN), EINSCHLIESSLICH GETRENNT GESAMMELTER

FRAKTIONEN
20 01 Getrennt gesammelte Fraktionen (auBer 15 01)
20 01 41 Abfélle aus der Reinigung von Schornsteinen

20 02 Garten- und Parkabfalle (einschlieBlich Friedhofsabfélle)

20 02 02 Boden und Steine

20 02 03 andere nicht biologisch abbaubare Abfélle

20 03 Andere Siedlungsabfalle

20 03 03 StraBenkehricht
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Abstandsluge

Seite 23-25 / Kapitel 6

Entsorgungsbetriebe der Stadt-Mainz
Genehmigungsplanung
Technischer Erlauterungsbericht

Quelle: 01-Technischer Erlauterungsbericht.pdf
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6

LAGE, UMGEBUNG UND EIGENTUMSVERHALTNISSE

Der Steinbruch Laubenheim liegt zwischen den Mainzer Stadtteilen Laubenheim,
Weisenau und Hechtsheim. Die weitere Umgebung des Steinbruchs ist weitgehend

durch Landwirtschaft und Siedlungsflachen gekennzeichnet (s. Zeichnung-Nr. 01).

Die ErschlieBung des Steinbruchs erfolgt Gber die nérdlich der A 60 gelegene Be-
triebsflache des Entsorgungsbetriebes Mainz, an die sich die Betriebsflache der

Firma Meinhardt Stadtereinigung anschlief3t.

Das Steinbruchgelande reicht im Osten bis an den Laubenheimer Hang. Zwischen
Laubenheim und Hechtsheim erstreckt sich das Gebiet der Laubenheimer Hohe, die
als zusammenhangende Freiflache nahezu vollstandig durch Landwirtschaft gepragt
ist. Die Siedlungsflachen des Stadtteils Laubenheim erstrecken sich suddstlich des
Steinbruchgelandes und reichen von der Rheinniederung bis in die Bereiche des

Laubenheimer Hanges.

Die Bundesautobahn A 60 bildet die nérdliche Grenze des Steinbruchgelandes. Der
Steinbruch Laubenheim umfasst eine Gesamtflache von rd. 55 ha und befindet sich

auf Flurstiicken in den Gemarkungen Weisenau, Hechtsheim und Laubenheim.

Die sidliche Grenze des Steinbruchs bildet die K 13, welche die Stadtteile Hechts-
heim und Laubenheim verbindet. Stdlich der K 13 befindet sich Uberwiegend land-
wirtschaftlich genutztes Gelande (Zuckerriben, Weinanbau und Getreide). Parallel
zum Verlauf der K 13 wurde ein asphaltierter Radweg realisiert, der Anfang 2009 zur

Nutzung durch die Offentlichkeit freigegeben wurde.

Westlich des Steinbruchs befinden sich neben einigen Ackerflachen die Bebauung
der Frankenhdhe und das Wohngebiet "GroRberghdhe (He 33)", die zurzeit den 6st-
lichen Siedlungsrand von Hechtsheim bilden. Zwischen dem 6stlichen Rand des
Wohngebiets "GroRberghdhe (He 33)" und dem Steinbruch Laubenheim ist im stad-
tebaulichen Rahmenplan das ,Wohnquartier Hechtsheimer Hohe (He 130)“ geplant.

Zum geplanten Wohnquartier Hechtsheimer Hohe (He 130) ergeben sich folgende
Abstande (s. Zeichnung-Nr. 03-1.1):

o Der Abstand der ostlichen Grenze des Bebauungsplans des geplanten
Wohnquartiers zum Rand des Steinbruches (Steilwand) betragt an der Stelle
mit der kirzesten Distanz ca. 110 m. Dies entspricht auch dem kirzesten
Abstand zum westlichsten Rand des Ablagerungsbereiches der Deponie-

klasse |.


rkind
Hervorheben

rkind
Hervorheben


VERFULLUNG UND RENATURIERUNG STEINBRUCH LAUBENHEIM
GENEHMIGUNGSPLANUNG - WAT INGENIEURGESELLSCHAFT MBH

Seite 24

e Der Abstand der Ostlichen Grenze des Bebauungsplans des geplanten

Wohnquartiers zum Rand des westlichsten Ablagerungsbereiches der Depo-

nieklasse Il betragt an der Stelle mit der kirzesten Distanz ca. 240 m.

e Der Abstand der ostlichsten, aktuell bestehenden Wohnbebauung zum Rand

des westlichsten Ablagerungsbereiches der Deponieklasse Il betragt an der

Stelle mit der kirzesten Distanz ca. 360 m.

Gemal der Flursticks- und Eigentimerrecherche (automatisiertes Abrufverfahren

SolumWeb) vom 16.01.2014 (s. Anlage 5) liegen fur die betroffenen Flurstiicke fol-

gende Eigentumsverhaltnisse vor:

Gemarkung | Flur Flurstlick- | Eigentimer . :
Flachensicherung
Nr.
fur das Vorhaben
Siidlich der BAB A 60
Weisenau 4 34/17 Bundesrepublik Deutschland, .
nein
BundesstralRenverwaltung
Stadt Mainz,
Weisenau 4 62/2 ja
Entsorgungsbetrieb
Stadt Mainz,
Hechtsheim 3 40/4 ja
Entsorgungsbetrieb
Stadt Mainz,
Laubenheim 2 86/6 ja
Entsorgungsbetrieb
Bundesrepublik Deutschland,
Laubenheim 2 86/7 nein
BundesstralRenverwaltung
Bundesrepublik Deutschland,
Laubenheim 2 86/8 ja
BundesstralRenverwaltung
Bundesrepublik Deutschland,
Laubenheim 2 86/9 ja
BundesstralRenverwaltung
Bundesrepublik Deutschland,
Laubenheim 2 260/4 nein
BundesstralRenverwaltung
Stadt Mainz,
Laubenheim 2 260/5 . ja
Entsorgungsbetrieb
Nordlich der BAB A 60
Laubenheim 2 220/5 Stadt Mainz, .
a
Entsorgungsbetrieb )
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Gemarkung | Flur Flurstick- | Eigentimer . :
. Flachensicherung
r.
fur das Vorhaben
Weisenau 6 116/20 Stadt Mainz, .
a
Entsorgungsbetrieb :
Weisenau 6 116/21 Stadt Mainz, .
a
Entsorgungsbetrieb :
Weisenau 6 116/36 Stadt Mainz; .
a
Entsorgungsbetrieb )
Weisenau 6 116/37 Meinhardt GmbH &Co ja
Liegenschaften KG
Weisenau 6 116/38 Meinhardt GmbH &Co nein
Liegenschaften KG
Weisenau 6 99/1 Stadt Mainz, ja
Entsorgungsbetrieb

Tabelle 1: Flurstiicke und Eigentumsverhaltnisse
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Schwefelwasserstoff HoS
Seite 138 / Kapitel 17.2

Entsorgungsbetriebe der Stadt-Mainz
Genehmigungsplanung
Technischer Erlauterungsbericht

Quelle: 01-Technischer Erlauterungsbericht.pdf
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mg/l. Der Grenzwert der Abwassersatzung der Stadt Mainz betragt maximal 0,5

mg/l. Die Einleitgrenzwerte fir Chrom werden eingehalten.

In einzelnen Stichproben der Sickerwasserbeprobungen im Schacht 19 der Deponie
Budenheim (DA IllIA) wurde im Sickerwasser eine Sauerstoffkonzentration von 3

mg/l bei einer Wassertemperatur von 20 °C ermittelt.

Auf Grundlage der vorliegenden Werte zur chemischen Belastung des Deponiesi-
ckerwassers der Deponie Budenheim (DA IlIA) kann nach gegenwartigem Kenntnis-
stand fUr den Standort Laubenheim prognostiziert werden, dass die chemische Be-
lastung des zukiinftig anfallenden Sickerwassers der Deponie Laubenheim die Ein-
leitgrenzwerte der Stadt Mainz flr das stadtische Abwasserkanalnetz, mit Ausnahme

des Sulfatgehaltes, voraussichtlich einhalten wird.

Um zu vermeiden, dass durch den Abbau von Sulfat zu hohe Konzentrationen an
Schwefelwasserstoff entstehen, wird eine Vorbehandlung des Deponiesickerwas-
sers mit Luftsauerstoff vorgesehen (siehe Kapitel 17.2.2). Hinsichtlich der mdglich-
erweise leichten Uberschreitung des AOX-Grenzwertes des Anhangs 51, AbwV
werden in Kapitel 17.2.3 u.a. Mallnahmen zur Sickerwasservorbehandlung be-

schrieben, die im Bedarfsfall durchgefiihrt werden kdénnen.

17.2.2 Vorbehandlung durch Eintrag von Luftsauerstoff

Da der prognostizierte Sulfatgehalt des Deponiesickerwassers den zuldssigen Ein-
leitgrenzwert fur Sulfat im stadtischen Kanal voraussichtlich Uberschreiten wird,
muss gemal Vorgabe des Wirtschaftsbetriebes der Stadt Mainz vor Einleitung des
Sickerwassers in den stadtischen Kanal einer moéglichen Bildung von Schwefelwas-
serstoff (H2S) im Sickerwasser vorgebeugt werden (s. Anlage A-04-5, Aktennotiz
zum Gesprach beim Wirtschaftsbetrieb Mainz, 10.12.2013).

Wird der Sauerstoffbedarf der im Abwasser lebenden Bakterien nicht mit ausrei-
chend vorhandenen freien Sauerstoff gedeckt, kann dies durch Abbau von Sulfat zur
biogenen Schwefelsdurekorrosion mit Idsendem und treibenden Angriff auf den Be-
ton fuhren. Um die Bildung von Schwefelwasserstoff zu minimieren, wird den Bakte-
rien leichter l6sbarer Sauerstoff als der im Sulfat gebundene Sauerstoff angeboten.
Dies ist durch Erhdhung des Sauerstoffgehaltes im Sickerwasser durch Bellftung

moglich.

Um einer H>S-Bildung friihzeitig zu begegnen, erfolgt der Sauerstoffeintrag mittels
eines Bellfters in den Sickerwasserspeichertanks. Lufteintrag und Umwalzung er-

folgen durch ein Schaufelrad, das ein fein- bis mittelblasiges Luft-Wasser-Gemisch
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Beurtellungspunkte BUP

Kapitel 7 Immissionsprognose / Seite 68-69
fur die Geplante Deponie (DKI / DKII)

Gutachten MULLER-BBM

Quelle: 1V-2_Gutachten_Staubimmission_M130442_04_BER_4D.pdf
Warum haben sich die Immissionswerte geandert?
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7 Immissionsprognose
7.1 Beurteilungspunkte

Die Belastung durch Schwebstaub und Staubniederschlag ist ausschlieftlich auller-
halb der Deponiegrenzen zu untersuchen, da im Bereich des Betriebsgelandes die
arbeitsschutzrechtlichen Anforderungen malfigebend sind. Ferner ist das Umfeld der
Deponie nur an den Orten fir die Beurtellung relevant, an denen das entsprechende
Schutzgut (bei Staub: Schutzgut Mensch) nicht nur vorabergehend exponiert ist.

Vor diesem Hintergrund wurden in Abstimmung mit der Genehmigungsbehdrde (so-
wie in Ubereinstimmung mit den schalltechnischen Gutachten) [41] fir das Vorhaben
die nachfolgend aufgefuhrien Beurteilungspunkte festgelegt.

Tabelle 25. Beurteilungspunkte fir Zusatzbelastung [41] durch Schwebstaub-Konzentration
in 1,5 m Hohe sowie Staubniederschlag und deren Inhaltsstoffe, als Monitorpunkte durch
AUSTALZ2000 mitausgewiesen.

D Beschreibung Gaubl-Kriger-Koordinaten
BUP_1 Nachstgelegenes Bestands-Wohngebdude westlich RW: 3449368
Steinbruchkante, HW: 5537196

An der Hechtsheimer Hohe 2
(Mainz-Weisenau, Grolbergsiediung)

BUP 2 Nachstgelegenes Bestands-Wohngeb3ude nordwestlich RW: 3449435
Steinbruchkante, HW: 6537437
Cathanna-Lothary-Stralie 40
(Mainz-Weisenau, Grolitberghang)

BUP 3 Nachstgelegene Bebauung ndrdlich Steinbruch Weisenau RW: 3449775
bei Laubenheimer Stralie 78" HW: 5537742
(Mainz-Weisenau)

BUP 4  Nachstgelegene Bebauung dstlich Steinbruchkante RW: 3450704
Henry-Moisand-Stralle 4 1a HW: 5537005
(Mainz-Laubenheim)

BUP 5 Nachstgelegene geschlossene Bebauung sudostlich RW: 3450420
Steinbruchkante HW: 5536526

Auf der Burg, zwischen 18 und 20
(Mainz-Laubenheim)

BUP & MNachsigelegene geschlossene Bebauung ostsidostlich RW: 3450542
Steinbruchkante HW: 5536789
Am Bornberg / bei Friedhof Laubenheim
(Mainz-Laubenheim)

" Die seit Festlegung dieser Punkte neu entstandene Bebauung Im Hasenstock befindet sich genng-

figig ndher am Steinbruch sowie der Deponie als der BUP_3. Dieser Bereich wird jedoch durch die
weiteren BUP hinreichend konservativ reprasentiert, so dass kein weiterer Beurtellungspunkt in
diesem Bereich festgelegt wurde.

M130442/04 KTN/MSB
30. Mai 2019 Seite 68
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Weitere Beurtellungspunkte wurden unter Bertcksichtigung der Ergebnisse der Aus-

breitungsrechnung wie folgt platziert:

Tabelle 26. Weitere Beurteillungspunkte fur Zusatzbelastung durch Schwebstaub-Konzent-
ration in 1.5 m Hohe sowie Staubniederschlag und deren Inhaltsstoffe; als Analysepunkte
ausgewertet.

1D Beschreibung GaubB-Kriger-Koordinaten
BUP_7 Hofgut Laubenheimer Héhe RW: 3449966
HW: 5536453
BUP 8 Machstgelegene landwirtschaftliche Nutzflache sidlich K RW: 3449596
13 HW: 5536715
BUP 9 Am starksten beaufschlagter Aufpunkt (Szenano \West™) RW: 3449429
im Geltungsbereich des Entwurfs des Stadtebaulichen HW: 5537087
Rahmenplans ,Wohnquartier Hechtsheimer Héhe
(He 130)°
BUP 10 Derzeit als Rebfliche genutzte Fliche dstlich K13 RW: 3450265
HW: 5536947

Die nachfolgende Karte verdeutlicht die Lage der einzelnen Beurteilungspunkte.
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Tabelle 33. Immissions-Jahreszusatzbelastung einschl. stat. Unsicherheit (IJZ + s) durch
Staubinhaltsstoffe (S1S) im Staubniederschlag an den Beurteilungspunkten fir das Emis-
sionsszenario ,,West" und den Abfallzusammensetzungsansatz ,,Worst Case mit
MHKW-Schlacke® in Gegeniiberstellung mit den Immissionswerten und Irrelevanzkriterien;
rot hervorgehoben sind Uberschreitungen des Irrelevanzkriteriums.

BUP 1 BUP 2 BUP 3 BUP 4 BUP S5 BUP 6 BUP 7 BUP 8 BUP 9

LiZ+s PM10 [QUE 3) 3 110 0,19 0,14 0,15 0,16 0,22 0,91 9,88  meg/imd)
W HZ+s
Blei 100 3,09 106 0,19 0,13 0,14 0,15 021 0,87 9,49 g/ mad)
Cadrmiurm 2 0,02 0.0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,07 pg/f{mad)
Chrom (gesamt) 82 0.87 0,30 0,05 0,04 0,04 0,04 0,06 0,25 2,68 pg/(mad)
Kobalt 16 0,09 003 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01 0,03 0,27 pg/(mad)
Kupfer a9 341 117 0,21 0,15 0,16 0.17 0,23 0,96 10,48  pg/(mid)
Mickel 15 0,73 0,25 0,04 0,03 0,03 0,04 0,05 0,21 2,24 pg/(mid)
Quacksilbar 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,01 pg/[mad)
Thallium 2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,01 pg/(mid)
Vanadium 410 0,53 0,18 0,03 0,02 0,02 0,03 0,04 0,15 164 pg/f(mad)
Zink 329 7.96 2,73 048 0,34 0,37 039 0,53 2,25 2446  pgf(mid)
Zinn 15 17 0,59 0,10 0,07 0,08 0,08 0,11 0,48 5,27 pg/ (m*d)
Antimaon 10 0,41 0,14 0,02 0,02 0,02 002 0,03 0,11 125 pg/f (mad)
Arsen 4 0,07 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,23 pg.-'[m*djn
Irrelevanz- Anteil UZ +5 an I'W
kriterium
Blei =5% 309% 106% 019 013% 014% 015% 021% 087 945% %W
Cadrniurm = 5% 106% 037% 0068% O005% 005% 005% O00M 030% 3237% % W
Chrom (gesamt) =5% 106% 037% 006% O005% 005% 005% O00M 030% 327% %W
Kobalt 5% NE5% 01% 003% 002% 003% 003% O004% O016% 1.70% % W
Kupfer =5% 344% 1.18% 021% 015% O016% 017% 023% 097 1059% % W
Mickel =5% 485% 168% 029 021% 023% 0249% 032% 13% 1490% % W
Quedksilbar =5% 034% 012% 002 001% O002% 002% O002% 010% 105% % W
Thallium 5% 021% 007 001% O001% O001% 001% O001% O0068% 064% % W
Vanadium =5% 013% O004% O001% 001% O001% 001% O001% O004% 040 % W
Zink 5% 242% O083% 015 010% O011% O012% 016% 068% 743% % W
Zinn =5% 11.42% 392% 069 049% O053% 05% O07M% 323% 3511% % W
Antimaon £5% 405% 1.39% 025 017% O019% 020% 027% 114% 1245% % W
Arsen 5% 184% 063% 011% O008% O009% 009% 012% 05X 565% % W

Auszug aus Worst Case Betrachtung kalkuliert mit
MHKW-Schlacke aus dem Jahr 2018.

Es wurden keine gefahrlichen krebserzeugenden
organischen Verbindungen bertcksichtigt.

M130442/02 KTN/MSB

09. Juni 2017
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MULLER-BBM

Tabelle 38. Immissions-Jahreszusatzbelastung einschl. stat. Unsicherheit (IJZ + s) durch
Staubinhaltsstoffe (S15) im Staubniederschlag an den Beurtellungspunkten fir das Emis-
sionsszenario ,\West” und den Abfallzusammensetzungsansatz ,,Worst Case” in Gegen-
iberstellung mit den Immissionswerten und Irrelevanzkriterien; rot hervorgehoben sind Uber-
schreitungen des lrrelevanzkriteriums.

BUP 1 BUP 2 BUP 3 BUP A4 BUP S BUP 6 BUP 7 BUPE BUP S BUP_10

Wa-FRA-FSOTALLEFIRMENMPROD 120 3044200130442 04 BER_4D.DOCK 29, 05, 2019

I LIZ+s PM10 {QUE 3) 312 108 019 014 014 015 021 089 964 042  mg/lmid)
W UZ+s
Blei 100 125 042 007 005 006 006 008 036 38 017 pgfimid)
Cadmium 2 001 000 000 000 OO0 000 000 000 002 000 pgfimid)
Chrom (gesamt) 22 02 o007 001 001 001 001 001 006 08 003 pgfimid)
Kobalt 16 Oos 002 000 000 000 000 000 002 019 001 pgfimid
Kupfer 99 Ds0 017 003 002 002 002 003 014 154 007 pgfimid)
Nickel 15 01 006 001 001 001 001 001 005 050 002 pefimid
Quecksilber 1 Oo0 000 000 000 000 000 000 000 001 000 pgfimid)
Thallium 2 o0 000 000 000 000 000 000 000 001 000 ug/(imid
Vanadium 410 048 016 003 002 002 002 003 014 148 006  pgfimid)
Zink 329 187 065 011 008 009 009 012 053 578 025  pg/(mid)
Zinn 15 1,31 045 008 006 006 006 009 037 405 018 pgfimid)
Antimon 10 020 007 001 001 001 001 001 006 06 003 pgfimid)
Arsen 4 o7 002 000 000 G000 000 000 00 022 001 pgfimid
Benzo[a]pyren 05 031 o1 0,02 001 001 002 0,02 0,09 0,96 0,04 pg/f(mid)
Tetrachlorethen o0 000 000 000 000 000 000 000 000 000 ug/(mid)
PCDD/F g 158 054 009 007 007 O08 011 045 48 021 pg/imid)
PCB, 01 OO0 000 000 000 000 000 000 GO0 001 0 000 pgfimid)
DOT 10 OO0 000 000 000 G000 000 000 GO0 000 000 pgfimid)
Aldrin 0,7 OO0 000 000 000 000 000 000 G000 000 000 pgfimid)
B-HCH 1,7 000 000 000 000 000 000 000 000 001 000 pgfimid)
Hexachlorbenzol 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00 pef{mid)
Cyanide [gesamt) 10 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,00 pgf{mid)
Irrelevanz- Anteil UZ +5 an IW
kriterium

Blei 5%  125% 043% 00 005% 006% O006% 008% 036% 3,8% 017% % W
Cadmium =5% 039% 013% 002% 002 O002% O002% O003% O011% 1.21% 0,05% % W
Chrom (gesamt) <5%  026% O009% 002% 001% O001% O001% 002% 008% 082% 0,04% % IW
Kobalt 5% 039 013% O002% O002% 002% 002% O003% O011% 121% 0,05% % W
Eupter =5% 050 O017% 003% O002% O002% O002% O003% O014% 1,56% 0,07% % W
Mickel 5% 1.08% 037 O005% 005 005% O005% 00/ O031% 3.34% 0,15% % W
Quedkzilber 5% 029% 010% 002% 001% O001% O001% O002% O008% O89% 0,085 % W
Thallium 5% 016% 005% O00I% O001% O001% 001% O001% O0d% O048% 0,02% %o W
Vanadium 5% 01 O004% 001% O001% O001% O001% O001% 003% 0,36% 0, 02% % W
Tink <5%  057% 020% 003% 002 O003% 003% 004% 016% 176% 0,08% % IW
Zinn <5%  B75% 301% 05M% 0,38% 040% O042% 059% 249% 27,00% 1,18% % W
Antimon <S5%  198% O068% 012% O009% O009% 0,10% 0,13% 056% 6U% 027%  %IW
Arsen 5% 180 O062% O011% 008% 008% 00 012% 051%  554% 0, 24% % W
Benzo[a]pyren <5%  6248% 2151% 375% 272% 2.89% 303% 4,24% 17.81% 19283% £45% % IW
PCODYF Z5% 1I753% 604% 1L05% O76% 081% O0385% L19% 500% 541006 237% % I'W
PCB; =5% 163% 05% 010 00/ 008% 008% 011% 046% 503% 0, 2% % W
DOT 5% 000 000% O000% O000% O000% O000% O000% O000% O000% 0,00 % W
Aldrin 25 % 02x% 008% 001% O001% O001% O001% O002% O005% 0,69% 0,035 T W
|B-HCH 5% 015% 005% O00I% O001% O001% 001% O001% O0d% O045% 0,02% % W
Hexachlorbenzol =5% o4 014% 0,02% O002% O002% O002% O003% O011% 1.273% 0, 05% W
Cyanide (gesamt) <5%  0,08% O003% 000% 000% O000% O000% 001% 002% 025% 001% % IW

Auszug aus Worst Case Betrachtung kalkuliert ohne
MHKW-5chlacke aus dem Jahr 2019.

Diesmal wurden gefahrliche krebserzeugende
organische Verbindungen bertcksichtigt.

Berlcksichtigt werden nur PM10 und keine PM2,5 (um)

M130442/04 KTN/MSB
30. Mai 2019 Seite 87
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Einzugsgebiet

Quelle: 01-Technischer Erlauterungsbericht.pdf / Seite 16

Seit diesem Zeitpunkt stehen im Stadtgebiet Mainz und im Landkreis Mainz-Bingen
keinerlei Deponien in der Ablagerungsphase mehr zur Verfugung. Im Umkreis von
Mainz befinden sich die nachstgelegenen, rheinland-pfalzischen Deponien der De-
ponieklasse Il in Kirchberg (Rhein-Hunsruck-Kreis), Framersheim (Kreis Alzey-
Worms) bzw. HeRheim (Rhein-Pfalz-Kreis), woraus sich grof3e Transportentfernun-
gen (zwischen ca. 40 bis 70 km) zur Abfallentsorgung ergeben. Auf der Deponie in
Framersheim konnen aktuell bis auf weiteres keine Abféalle angedient werden. Die
erforderlichen Lkw- Transporte fuhren bei einer entstehungsortfernen Entsorgung zu

einer deutlichen Mehrbelastung des 6ffentlichen Stralennetzes.

Vorgaben des Landesabfallentsorgungsplans

Unter Ziff. 4.2 des technischen Erlauterungsberichts erfolgen Ausfuhrungen zu den Vorgaben des
Landesabfallwirtschaftsplans, in dem erstmals im Jahr 2006 das Prinzip des Vorrangs einer
.entsorgungsnahen Entsorgung* festgelegt wurde. Demzufolge hat die Beseitigung von Abfallen innerhalb von
Rheinland-Pfalz grundsatzlich Vorrang vor einer Beseitigung in anderen Bundeslandern.



Ausgehend von diesen Vorgaben werden im technischen Erlauterungsbericht — bezogen auf das weit
zurtickliegende Jahr 2011 — landesweit angefallene Deponiemengen, getrennt nach DK I- und DK II-
Kapazitaten, mit den landesweit bestandenen Deponiekapazitaten verglichen und daraus die jeweiligen
Deponie- Restlaufzeiten abgeleitet.

Weiterhin werden die im Bundesland beabsichtigten Deponieerweiterungen saldiert, mit folgendem Ergebnis:

e Bei DK | Deponien:

Mit den geplanten neuen DK |-Kapazitdten in Hohe von 1,85 Mio. m® fir die Deponie
im Steinbruch Laubenheim und fur die geplante Deponie Kapiteltal zum Ausbau von
ca. 5,68 Mio. m® DK |-Kapazitdten ergibt sich perspektivisch ein weiteres Verfillvo-
lumen von 7.530.000 m?.

Nach Realisierung dieser beiden Malnahmen wirde sich - bezogen auf die im Jahr
2011 entsorgten Abfallmengen in Hohe von 735300 Mg/a - eine rechnerische Ver-
l&ngerung der Laufzeit aller rheinland- pfalzischer Deponien um ca. 18 Jahren erge-
ben.

e Bei DK Il Deponien:

Mit den geplanten neuen DK lI-Kapazitaten in Hohe von 0,61 Mio. m? fur die Depo-
nie im Steinbruch Laubenheim, fir die Deponie der Stadt Zweibriicken (5-10 Mio.
m?) sowie des ZAK (1,22 Mio. m?) konnte perspektivisch ein weiteres Verfullvolumen

von insgesamt 6,83 bis 11,83 Mio. m® zur Verfliigung gestellt werden.

Damit ergibt sich - bezogen auf die im Jahr 2011 entsorgten Abfallmengen in Hohe
von 570.400 Mg/a — im Fall der Realisierung der vorgenannten Planungen und be-

zogen auf alle rheinland-pfalzische Deponien eine theoretische Verlangerung der
Laufzeit von ca. 21 - 37 Jahren.

Daraus wird ersichtlich, dass die beantragte Genehmigung zum Bau und Betrieb einer DK |- und einer
DK II- Deponie im Laubenheimer Steinbruch nicht nur der Herstellung der Entsorgungssicherheit im
Gebiet der Landeshauptstadt Mainz und des Landkreises Mainz- Bingen dienen soll, wie dies unter Ziff.
1.1 ausgefuhrt wurde.

Vielmehr soll der Deponiestandort die landesweite Entsorgungssicherheit herstellen und zwar
beziiglich seiner DK |- Deponiekapazitaten zusammen mit der Deponie Kapiteltal (Kaiserslautern)
und beziiglich seiner DK II- Deponiekapazitaten zusammen mit den Deponien Kapiteltal und
Zweibriicken.

Damit steht die vorgelegte Anlagenplanung eindeutig im selbst erklarten Widerspruch sowie der
Vorgaben seitens des Stadtrates der Landeshauptstadt Mainz und ist auf das scharfste
zurlickzuweisen!

Es istim Ubrigen davon auszugehen, dass eine Beschrankung auf das Gebiet der Stadt Mainz und des
Landkreises Mainz-Bingen zu niedrigeren Abfallmengen als angesetzt und damit auch zu geringeren
Immissionen fihren wirde.

Der Genehmigungsantrag ist abzulehnen.
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Weiterhin ist bei der Durchfuhrung der Ruttelstopfverdichtung -
insbesondere auf der Flache 1 gem. Plan 05-1 — von massiven
Vibrationen auszugehen, die sich Gber den Untergrund ausbreiten. Vor
allem die bestehende Wohnbebauung wirde davon nicht unerheblich
beeintrachtigt werden.

Weder das Baugrundgutachten noch der technische Erlauterungsbericht
macht hierzu Ausfihrungen. Es stellt sich die Frage, inwieweit der
bauliche Bestand (Wohnbebauungen) in der unmitteloaren — und ggf.
weiteren — Umgebung von den Vibrationen betroffen ist und wie dieser
davor geschitzt werden kann. Auch ist zu klaren, wie und in welchem
Umfang ggf. Schadensersatz geleistet werden soll.

Jedenfalls ist fir den Fall, dass die MaBnahme wie beantragt durchgefihrt
werden soll, vor Beginn der Ruttelstopfverdichtung durch einen Dritten
Gutachter unter Beteiligung der jeweiligen Grundstiickseigentiimer auf
Kosten der Antragstellerin  ein  Beweissicherungsverfahren
durchzufuhren. Dies ist in der Plangenehmigung seitens der
Genehmigungsbehérde ebenso verbindlich festzulegen, wie der
Ausgleich von Folgeschaden durch den Antragsteller.

Selbstverstandlich sind die dafur aufzuwendenden Kosten der
Kostenschatzung ebenfalls noch zuzusetzen.
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Neben den bereits verbrachten Verflllmassen stehen in diesem Bereich nicht ausgesteinte,
abbauwirdige Schichten des Kalktertiars, bestehend aus Kalkbanken, Kalkmergeln, Kalk-
sanden und Mergelsteinen, mit hoher Gebirgssteifigkeit unter einer geringméachtigen Auf-
lockerungszone oberflachennah, értlich auch unmittelbar an der Gelandeoberflache an.

Aufgrund der vorhandenen Aussteinungsgeometrien mit steilen, im Mittel rd. 60° geneigten
Abbaubéschungen und zwischengeschalteten Bermen mit z.T. unterschiedlichster Breite
existieren zudem bereichsweise auch schroffe Ubergénge zwischen den Verfiillmassen und

dem unverritzten Kalktertiar.

Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass sich in Abhangigkeit von der Tiefenlage des Kalk-
tertiars bzw. der Machtigkeit der vorhandenen, gut zusammendriickbaren Aufflillung und der
geplanten Verflllhéhen auch bei einer Untergrundverbesserung z.T. sehr unregelmaRige

Setzungsmulden mit Setzungen von bis zu rd. 1 m ausbilden kénnen.

Bei den durchgefiihrten Berechnungen zur Spannungs-Verformungsanalyse wurde — wie
bereits zuvor beschrieben — vom bodenmechanisch unglnstigsten Fall ausgegangen und
eine Mindest-Erhdhung der Steifigkeit der im Deponieauflager anstehenden setzungsrele-
vanten Lockergesteine durch den Einfluss einer Untergrundverbesserung um den Faktor 3

angenommen.

Nach den Berechnungsergebnissen sind erwartungsgemal® die grofiten Setzungsunter-
schiede im Ubergang von unverritztem Kalktertidr zu den bereits eingelagerten und noch
einzulagernden Lockergesteinen zu erwarten. Zur Gewahrleistung der Funktionsfahigkeit der
Basisabdichtung und der Entwasserungseinrichtungen sind entsprechend den im Bereich
des Deponieauflagers vorhandenen geologischen Verhaltnissen Profilierungsarbeiten durch-
zufuihren. Auf die im Bereich des Deponiekorpers liegenden Felswande sind entsprechende
Felswandabdichtungen aufzubringen, die in der Lage sind, die aus Setzungen resultierenden

Schubspannungen schadlos aufzunehmen.

Wie bereits zuvor erlautert, sollte zur Herstellung eines tragfahigen Untergrundes fir die De-
ponie eine Ruttelstopfverdichtung durchgefihrt werden, da in Anbetracht der Heterogenitat
und Machtigkeitsschwankungen der bereits eingebrachten Verfllimassen dieses Verfahren
die hdchste Anpassungsfahigkeit zur Vergleichmafigung der Setzungen erflllt. Zudem wird

nicht nur die Steifigkeit des setzungsrelevanten Untergrundes erhéht, sondern insbesondere
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1 Saule (Durchmesser ca. 70 cm bis 80 cm) je 3 m? und von Saulenlangen zwischen Uber-

wiegend etwa 10 m bis 20 m, im Mittel etwa 12 m bis 15 m, auszugehen.

Zur Kontrolle des Setzungsverhaltens des Untergrundes sind Setzungspegel einzurichten,
die in den tieferen Untergrund einbinden und bei der spateren Verflllung bis zur Unterkante
der Basisabdichtung mit hochgefiihrt werden, wahrend der Probebelastung kontinuierlich zu

messen und zeitnah auszuwerten sind.

In Anbetracht der Ergebnisse der Spannungs-Verformungsanalyse empfehlen wir, das Pla-
num der technischen Basisbarriere —auf der sicheren Seite liegend — in Bereichen mit
machtigen klinstlich entstandenen Lockergesteinsmassen — auch wenn deren Tragfahigkeit
durch eine Untergrundverbesserung erhdht wird — um mindestens 100 cm im Bereich des
Berechnungsquerschnitts BQ S1 und ansonsten orientiert an den Berechnungsergebnissen
der Tabelle 1 aufzuschitten bzw. Gberhéht herzustellen, um so nach eingetretener Setzung

das Mindestgefalle fir die Basis-Entwasserung sicherzustellen.

Eine "Dynamische Intensivverdichtung", die zur Schaffung eines tragfahigen Deponieunter-
grundes verschiedentlich auch zur Anwendung kommt, ist im vorliegenden Fall aufgrund der
hier aufgeschlossenen Untergrundverhaltnisse (grofRe Auffullméachtigkeiten, geringe Durch-
Iassigkeiten und hohe Wassergehalte) und insbesondere auch der értlichen Randbedingun-

gen (naheliegende Wohnbebauung) aus heutiger Sicht nicht geeignet.

Auch eine Auskofferung der in diesem geplanten Deponieabschnitt bereits eingebrachten
nahezu unverdichteten, heterogen zusammengesetzten Lockergesteinsmasse und ein an-
schlieRender qualifizierter Einbau waren mit erheblichen bautechnischen Aufwendungen
verbunden.

Nach den vorliegenden Unterlagen und Aufschlussergebnissen misste im dstlichen Depo-
niebereich, wo — wie bereits zuvor beschrieben — vom damaligen Steinbruchbetreiber ab
dem Jahr 2003 die steilen Bruchwande und Rampen im Siden und Osten Uberschittet
wurden, ein Mindest-Aushub bis auf eine Héhenkote von rd. 85 mNN durchgeflihrt werden.
Im Hinblick auf eine VergleichmaRigung der Setzungen sollte dieser Bereich bis an die ehe-
maligen Steinbruchwande ausgekoffert und fur den qualifizierten Einbau der Bodenmassen
auch ein Konzept erarbeitet werden, das Malnahmen zur Reduzierung der Steifig-
keitsunterschiede zwischen dem unverritzten Kalktertiar und dem einzubauenden ,Verfiill-

korper‘ aus Lockergesteinsmassen vorsieht. Nach einer Uberschlagigen Massenermittiung
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waren demnach rd. 165.000 m® Erdreich im dstlichen Deponiebereich zu l6sen, zu laden, zu
transportieren und zwischenzulagern, die anschlielend qualifiziert konditioniert, wieder
aufgenommen und eingebaut werden mussten.

Aufgrund der zwischenzeitlich hohen Grundwasserstande — nach vorliegenden Informationen
liegt der Grundwasserspiegel bis zu rd. 8 m Uber der Mindest-Aushubtiefe — mussten zur
Durchfuihrung dieser "Auskofferungsvariante" komplexe Grundwasserhaltungsmaflinahmen
ergriffen werden, fur die in Anbetracht der Heterogenitat und der Machtigkeitsschwankungen
der hier eingestauten Verflllmassen auch entsprechende Vorlaufzeiten einzukalkulieren wa-
ren.

Neben der Herstellung von tiefen Absenkbrunnen im Anstromungsbereich zur auszukoffern-
den Verflllmasse missten aufgrund der komplexen bodenmechanischen und hydro-
geologischen Situation zudem auch Entlastungsbrunnen in Kombination mit einer offenen
Wasserhaltung bestehend aus Pumpensimpfen und Drainagegraben im Auskoffe-
rungsbereich eingerichtet und betrieben werden, um die bauzeitliche Standsicherheit zu

gewahrleisten.

Als ‘Alternative zu einer Untergrundverbesserung mittels Rittelstopfsaulen ware auch eine
Vorbelastung in Form einer Vorschittung zur Vorwegnahme der auflastbedingten Konsolidie-
rung technisch machbar, wobei eine solche MaRnahme bei den hier vorliegenden
Verflllungen einen sehr langen, fur die hier geplante MaRnahme u. E. unrealistischen Zeit-
rahmen von mindestens einigen Jahren erfordern wirde und abgesehen davon sehr grof3e
Massenbewegungen notwendig waren. Dabei ist auch zu beachten, dass die seitliche Aus-
dehnung der Vorbelastung erfahrungsgemal mindestens das Zwei- bis Dreifache des zu
konsolidierenden Schichtpaktes betragen sollte.

In Anbetracht der hier vorliegenden, wassergesattigten Verfiillmassen mussten zum Abbau
des durch die Belastungseinwirkungen entstandenen Porenwasseriberdrucks vertikale Drai-
nkérper z.B. in Form von Sanddrains oder Kunststoffdrains rasterférmig in den Untergrund
eingebracht werden, um die Standsicherheit im undrainierten Zustand des Verfillkérpers zu
gewahrleisten.

Sollte diese Methode zur Untergrundverbesserung als Alternative zu einer Ruttelstopfver-
dichtung tatsachlich in die engere Wahl gezogen werden, sind zur Einschatzung der
Konsolidierungszeiten und des Konsolidierungsverlaufs Probefelder anzulegen und

Messungen der Porenwasserdriicke und des Verformungsverlaufs durchzufiihren.
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Technischer Erlauterungsbericht

Quelle: 01-Technischer Erlauterungsbericht.pdf
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KOSTENERMITTLUNG

Die voraussichtlichen Herstellungskosten fur die Errichtung und Stilllegung der De-
ponie betragen auf der Basis von aktuellen Baupreisen (Stand: 2018) rd. 26,8 Mio. €
netto (= rd. 31,9 Mio. € brutto). Die Baukosten flr die wesentlichen Leistungen sind

in nachfolgender Tabelle aufgelistet:

Leistung Kosten [€], netto
Investitionskosten 20.700.000
Abschlusskosten 6.100.000
Gesamtkosten 26.800.000

Tabelle 11: Zusammenstellung der Baukosten

Hinzuzurechnen sind die Betriebskosten, die Nachsorgekosten und die Kosten flr
Planungsleistungen, Baulberwachung, Fremdprifung und sonstige Gutachterleis-

tungen (Baunebenkosten).

Diese Kosten sind nicht im Planfeststellungsverfahren enthalten:

Anderungsantrag zur Erlaubnis fiir die Einleitung von
Niederschlagswasser aus einem Regenwasserkanal in Mainz-
Weisenau in einen Graben zum Rhein (SGD SUD, AZ: MZ 411.5
60-30.3.33, Mainz, 17.10.2011)

Punkt 11: Investitionskosten (Brutto) fur die beantragte
Entwasserungsmallinahmen von rd. 1.310.000.- €

Punkt 12.7 Naturschutzfachliche Begleitung = NEIN



Neubau Deponie Laubenheim

- Kostenschatzung gem. Angaben im Technischen Erlauterungsbericht -

Flachenanteile geschitzt:
DK I: 70%

DK II: 30%

Flaichen spezif. Kosten Gesamtkosten

Basisabdichtung inkl. Sickerwasserfassung

Basisabd. DK | 78.400 m2 75,00 €/m2 5.880.000 €

Basisabd. DK Il 33.600 m2 85,00 €/m2 2.856.000 €

gesamt 112.000 m2 8.736.000 €
Oberflachenabdichtung inkl. Rekultivierungsschicht

Faktor (Oberflachenabdichtung gréRRer als Basisabdichtung)

DK I 1,2 94.080 m2 75,00 €/m2 7.056.000 €

DK Il 1,1 36.960 m2 85,00 €/m2 3.141.600 €

gesamt 131.040 m2 10.197.600 €
Baugrundherrichtung (Ansatz gem. Bodengutachten, S. 29 sowie Plan 05-1)

Bohrflache 0,44 m2 (beid=0,75 m)

Untergrundverbesserungs-Flache:
je 3 m2 Basisflache 1 Bohrung:
durchschnittl Bohrtiefe: 13,50 m

Bohrmeter  spezif. Kosten

Bohrungen 143.550 m 50 €/m
Verfillung (Einbaudichte Verfullung: 2 Mg/m3) 63.162 m3
aufbereiteter Schotter (Lieferung, Einbau:) 126.324 Mg 15,00 €/Mg
Herstell. Technische Barriere 112.000 m2 15,00 €/m?2
als Ersatz fiir fehlende geolog. Barr.
gesamt

Vertikale Dichtungswande

Dichtwand an der westlichen Bruchkante
2 Dichtwéande im Innern des Deponiekdrpers
gesamt

Sonstige Infrastruktur (Sickerwasserableitung, StraRen, Wege u. a.)

Flachen spezif. Kosten
112.000 m2 10,00 €/m2

Zwischensumme netto

Nebenkosten
13% der ZwiSu
2% der ZwiSu
1% der ZwiSu
gesamt

Planungskosten
Gutachten
Genehmigungskosten

Gesamt-Investkosten netto
MwsSt 19%
Gesamt-Investkosten brutto

31.900 m2

10.633 Bohrungen
143.550 Bohrmeter

Gesamtkosten
7.177.500 €

1.894.860 €

1.680.000 €

10.752.360 €

(keine Massenangaben gefunden, deshalb nur schwer schatzbar)

2.000.000 €
2.000.000 €
4.000.000 €

Gesamtkosten
1.120.000 €

34.805.960 €

4.524.775 €
696.119 €
348.060 €

5.568.954 €

39.678.794 €
7.538.971€

47.217.765 €
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Einspruchsfrist und
Einspruche

Adressen:

Struktur- und Genehmigungsdirektion Sud / Referat 31
Friedrich-Ebert-Strale 14
67433 Neustadt

Stadtverwaltung Mainz
Jockel-Fuchs-Platz 1
55116 Mainz

bis spatestens 06.09.2019 schriftlich oder zur Niederschrift
vorzubringen sind.
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-1
o1

\“\)

Datum

Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid
Referat 31

Friedrich-Ebert-StraRe 14

67433 Neustadt

Einwendung zum Planfeststellungsverfahren fiir die Errichtung der Deponie Mainz-Laubenheim
Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen des Planfeststellungsverfahren gemai § 35 Absatz 2 Kreislaufwirtschaftsgesetz fiir die Errichtung der Deponie
in Mainz-Laubenheim mache ich folgende Einwendung geltend:

Aufgrund der sehr geringen Nahe zum Wohngebiet, in dem ich lebe, sehe ich eine Gefahr fiir meine korperliche
Unversehrtheit. Daher bin ich gegen das komplette Vorhaben eine Deponie im Steinbruch Mainz-Weisenau-Laubenheim-
Hechtsheim zu errichten.

Begriindung

In der neuen Deponieverordnung steht die fiir alle Deponieklassen geltende Formulierung:

"Bei der Wahl des Standortes ist insbesondere Folgendes zu berticksichtigen:

[...] ausreichender Schutzabstand zu sensiblen Gebieten, wie z.B. Wohnbebauungen, Erholungsgebieten".

Dies ist meines Erachtens bei der geplanten Deponie Mainz-Laubenheim nicht erfiillt.

Damit ist das laut Artikel 2 Abs. 2 des Grundgesetzes garantierte ,Recht auf kérperliche Unversehrtheit* bedroht, da bei
normalen Wetterlagen (Ostwind) — wie in den Gutachten dargestellt — belasteter und giftiger Staub auf das Wohngebiet
geweht wird, in dem ich mit meiner Familie (Namen der Ehefrau und Kinder) lebe.

Insbesondere sehe ich eine grolte Gefahr fiir meine Kinder, wenn sie in unserem Garten oder auf dem Spielplatz im
Wohngebiet spielen.

Ich bestehe auf einen 6ffentlichen Erdrterungstermin, da viele der angebrachten Angaben im Staubimmissionsgutachten
verwirrend und unklar sind. Die Unklarheiten mdchte ich mit dem Antragsteller, der genehmigenden Behérde und dem
jeweiligen Gutachter ausraumen.

Weiterhin beantrage ich ein Beweissicherungsverfahren, um mégliche Schaden durch die Deponie an meinem Haus
auszuschlielen.

Mit freundlichen GriiRen

Einwendung-01 / Gesundheit Seite-1/1 -
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